Gyakran ismételt kérdések

Norma vagy nem norma szerinti villamvédelem
Valtozat: 2016/V4

Magyarorszagon az elmult idészakban szamos jogszabalyi és szabvanyi valtozas tértént a villam-
és tulfeszultség-védelem terliletén. Meglévo épitmények atalakitasanal gyakran meriil fel
kérdésként, hogy norma vagy nem norma szerinti villamvédelmi rendszer sziikséges az
épitményre, illetve hogyan kell donteni a villamvédelmi rendszerrél, ha napelemes rendszer
kerlil a tetére vagy hdszigetelési, tetdfelljitasi, kéményépitési, stb. munkat végeznek az
épuleten. A kovetkezd gyakran ismételt kérdések rész a villamvédelem teriiletén dolgozé
szakemberek szamara igyekszik segitséget nyujtani meglévé épiletek két tipikus fajtajan végzett
épitési munkakat megvizsgalva. Két példat emlitenénk meg:

1. Templomok esetében a 15-20 éves tetozsindely fedések sajnalatos médon ténkre mennek, a
szél megrongdlja a tetéfedést. A tetd felujitasa soran a dontéshozok eloszeretettel valasztiak a
cserepeslemezbdl késziilt féem tetdt (pl. gerard). A kérdéses esetekben dltaladban a meglévé
zsindelyre falécezést rogzitenek, és ehhez szoritjiak a 1T m hosszu fém tablakat, amelyek kiilsére
megtévesztésig hasonlitanak a tetdcseréppel burkolt tetékhéz.

2. Pdlyazat keretében tobb kézintézmény, mint példaul iskoldk vagy dnkormdnyzati épiiletek
teljes hészigetelést kapnak. Ha a cserépteté megmarad, a lécezés lebontdsaval a cserép ala épitett
hészigetelé anyag kertil, vagy a palatetd elbontdsa sordn fém boritdsu szendvicspanelt épitenek ki
Uj fa tetészerkezetre.

A Kkivitelezési munkak soran (legyen szo akar tetdfelujitasrol, akar hoészigeteld rendszerrdl)
jellemzéen éghetd anyagbodl (azaz nem ,A1" vagy ,A2" tlzvédelmi osztalyly, mint példaul az
Uveg- vagy koézetgyapot) készilt hdszigeteld anyagokat valasztanak, mivel az éghetd
szigeteléanyagoknak kedvezébb az aruk. A meglévd éplileteket tipikusan a 9/2008. OTM vagy
korabbi rendeletek alapjan kivitelezték. Az emlitett épuletfajtakban altaldaban kb. 100-1000 6
tartozkodhat. Ha norma szerinti kdvetelmények alapjan kockazatelemzést végziink ezekre az
épuletfajtakra, akkor akar LPS Il villamvédelmi fokozatot is kaphatunk védelmi intézkedésként.
Azonban a kéltségek szempontjabdél nem mindegy, hogy a felfogérendszert 30 m-es (LPS Il az
MSZ EN 62305 szabvany szerint) vagy példaul 100 m-es (V3 fokozat az MSZ 274 szabvany
szerint) gordulégdémb-sugarral méretezziik, illetve, hogy mi alapjan valasztjuk meg a levezetdk,
foldel6 Osszekotések szamat, és a tulfesziiltség-védelmi rendszer kiépitése mennyibe fog kerdilni.
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A két bemutatott tipikus esettel kapcsolatosan az alabbi kérdések mertiltek fel:
. Norma vagy nem norma szerinti villamvédelmi rendszer kialakitas sziikséges? A kérdésen
beliil kiilén kell vizsgalni harom alesetet.

o Mi a teendd, ha az éplilet rendelkezik megfelelé villamvédelemmel?

o Mi a teendd, ha az éplilet nem rendelkezik villamvédelemmel?

o Mi a teendd, ha az éplilet rendelkezik villamvédelemmel, de annak dllapota nem
megfelel6?

. Szlikséges-e villamvédelmi tervezd bevondsa a projektbe?

e A fém teté riogzitése biztosit-e folytonossdgot, amit fel lehet haszndlni természetes
felfogoként?

o A tet6 dtadads-atvételi jegyzokényvhoz mi sziikséges villamvédelmi szempontbol?

Ezen témakorok egyes részeit a Magyar Mérnoki Kamara 2014-es és 2015-0s kotelezd szakmai
tovabbképzésének villamvédelmi el6adasai, illetve a 2015-ben megjelent Elektromosipari
szakemberek kézikonyvének villamvédelmi fejezete is taglalja.
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Kérdés: Mi a teendd, ha a templom (1. példa), kézintézmény (2. példa) rendelkezik megfeleld
allapotd, nem norma szerinti villamharitd berendezéssel/villamvédelmi rendszerrel?

Valasz: Meglévé épitmények villamvédelmi rendszerénél alapvetden tisztazni kell, hogy a
védelmi intézkedéseket a létesitéskor érvényben 1évd jogszabalyok és szabvanyok alapjan
kivanjuk megitélni (pl.: MSZ 274 szabvany, 2/2002. BM rendet, stb.), vagy igyeksziink megtalalni
a mlszakilag és gazdasagilag jelenleg optimalis védelmi szintet (pl.: MSZ EN 62305 szabvany 2.
kiadasa és az 54/2014. BM rendelet alapjan). A meglévd épitmények esetében az OTSZ és a
hatalyos villamos TvMI lehetévé teszi a villamvédelem esetében az épitmény létesitésének
idoépontjaban érvényes el6irasoknal késébbi kdvetelmények alkalmazasat. Meglévd épitmények
esetében azonban altalaban a létesitéskor érvényben lévé muszaki kovetelményeket veszik
figyelembe, amelyre a hatalyos OTSZ és villamos TvMI bizonyos esetekben szintén lehetdséget
ad. A nem norma szerinti villamvédelem melletti dontés hatterében altalaban gazdasagi
megfontolas &ll. Epitmény villamvédelmének vizsgalata esetén az aldbbi idészakokat és
kdvetelményeket kell figyelembe venni a létesités, illetve épitési engedélykérelem beadasanak
datuma alapjan (lasd az 1. abrat):
. 2011.10.05-ig: nem norma szerinti (vagy az MSZ EN 62305:2006 szabvany szerinti is
lehetett az Orszagos Katasztrofavédelmi Fdigazgatdsag [tovabbiakban: OKF]  eltérési
engedélyével)

o 2002.01.23-ig: MSZ 274 szabvanysorozat (MSZ 274 szabvanyt 2009.02.01-jén vontak
Vissza)

o 2008.02.22-ig: 2/2002. BM rendelet

o 2011.10.05-ig: 9/2008. OTM rendelet

J 2011.10.06. - 2014.01.13. norma szerinti, az MSZ EN 62305:2006 vagy a 2011, 2012 (1.
vagy 2. kiadas) szabvanysorozat szerint.
. 2014.01.14-t6l: norma szerinti, az MSZ EN 62305:2011, 2012 szabvanysorozat szerint.
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1. abra: A villamvédelmi szabvanyok és OTSZ valtozatainak érvényessége és
alkalmazhatosaga

Ha épitési engedélykoteles (pl. épullet tartdszerkezeti rendszerét vagy tartoszerkezeti elemeit
érintd) vagy nem épitési engedélykoteles (mint példaul tetdfelljitasi, hdszigetelési)
tevékenységet végeznek az éplileten, akkor a meglévd, a mddositas soran megvaltozott miszaki
épuletjellemzéket (adllapotvaltozas) meg kell vizsgalni. A meglévé épiilet felijitasandl,
bovitésénél, illetve atalakitasanal villamvédelemmel rendelkezonek mindsiil egy épitmény
ha (TvMI 12.1:2016.07.15, 9.1.2 pont):

) meglévé villamvédelmi intézkedések (pl. villamvédelmi felfogok, levezetok,
tulfesziiltség-védelmi eszk6zok stb.) azonosithatoak, és/vagy

. rendelkezik villamvédelmi tervdokumentacioval vagy

. érvényes villamvédelmi feliilvizsgalati jegyzokonyvvel.

A fenti esetekben megmaradhat a nem norma szerinti villamvédelem (roviden: 274VR).
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Epitési engedélykdteles beruhazasnal (épitmény bdvitése, atalakitasa), ha az allapotvaltozas
utan, az éplleten megmarad a nem norma szerinti villamvédelem, akkor a létesitéskor
érvényben lévé miiszaki szabvanyok és rendeletek alapjan a nem norma szerinti
attervezést az uj épitészeti paraméterek szerint kell elvégezni.

Nem épitési engedélykoteles beruhazas (mint példaul templom tetdfelljitasi munkaja vagy
kozintézmény homlokzati hdszigetelési rendszerének a kiépitése) esetén ajanlott villamvédelmi
tervezd bevonasa a munkalatokba (2. abra), hiszen a tervezé nyilatkozik a meglévé nem
norma szerinti villamvédelem alkalmazhatésagarol és gondoskodik a meglévo
villamvédelem illesztésérol az épitmény allapotvaltozasahoz. Ez egyértelmiien tervezési
jogtosultsaghoz kotott tevékenység, és indokolja a villamvédelmi tervez6 bevonasat. Az
épulet tetodfelljitasi, hdszigetelési munkaveégzése soran tehat a meglévé villamvédelmi rendszer
médositasa sziikségessé valhat az épitési munkalatok soran a tetéhéjalasban, tetészerkezetben
és a homlokzaton hasznalt épitéanyagok tlUzvédelmi besorolasanak fliggvényében. A
villamvédelmi kivitelezének vagy felllvizsgalonak nem terjed ki a jogosultsaga arra, hogy
meglévd épitmény villamvédelmét attervezze, ha az épilet allaptvaltozason megy keresztl,
illetve az épitmény bdvitésre, atalakitasra kerul. A villamvédelmi fellilvizsgalé a felllvizsgalati
jegyzoékonyvben négyféle mindsitést adhat az épitmények villamvédelmi rendszerére:

. megfeleld,

. nem megfeleld,

. hibaelharitas utan megfelel6 vagy

o tervezdi kozremUkodést igényel.

Ha nem épitési engedélykoteles tevékenység soran modositjak a villamvédelmi rendszert
anélkdl, hogy arrdl villamvédelmi tervdokumentacio késziilne, akkor a felllvizsgalat soran nem
all rendelkezésre aktualis tervdokumentacié, ami alapjan a felllvizsgalat elvégezheté lenne. Az
olyan esetekben, amikor a felllvizsgalat soran nem all rendelkezésre tervdokumentacié a
villamvédelmi feliilvizsgalénak kell rogziteni, hogy mi alapjan vizsgalta felll az éplletet. Ez azt
jelenti, hogy a felllvizsgalati jegyz6kdnyvben rajzos formaban kell bemutatni a villamvédelem
kialakitasat. De ez az elv olyan esetekben nem hasznalhato, ha az épitmény allapotvaltozason
megy keresztll az éplleten végzett épitési, kivitelezési munka kovetkeztében. Ezenkivil az
olyan, nem épitési engedélykoteles tevekenységek soran, mint amilyen a tetdfelyjitasi vagy
hészigetelési munka is, gyakran nemcsak a teton elhelyezett villamvédelmi rendszert kell
modositani, hanem a foldelérendszert is (beleértve a f6 foldelésint is, amelyet a kilsé
villamvédelmi rendszerrel dssze kell kotni) igy gyakran Uj foldelérendszert kell tervezni, hiszen a
meglévo foldeldrendszer kialakitasarol, annak muiszaki allapotarél semmilyen informacié nincs.
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Egy lehetséges eljaras példaul, ha a foldel6rendszer kialakitasa ismert, csak miszaki allapotarol
nincs informacio, hogy a tervezd Uj foldel6rendszert tervez. A tervet azzal a megjegyzéssel
késziti el, hogy ha a meglévé foldelérendszer teljesiti a létesitéskor érvényben lévd
kovetelményeket (pl. a terven megallapitott minimum foldelési ellenallas értéknél kisebb a
részleges felllvizsgalat sordan mért foldelési ellenallas érték), abban az esetben elhagyhat6 a
tervben felvazolt Uj foldelérendszer kiépitése.

Ezen kivll a villamvédelmi tervezdnek sok esetben komoly mérlegelési munkat kell végeznie
példaul az épitdbanyagok éghetéségének megallapitasa soran. A 2/2002. BM rendelet az
épitéanyagokat nem éghetd vagy égheté kategdriaba sorolta az idékdzben visszavont MSZ EN
595-2/1979 alapjan.

Idézet a 2/2002. BM rendeletbdl:

Az épitéanyagokat a tlzvédelmi elbirdsok alkalmazdsa szempontjabdl éghetdségiik alapjan a
kovetkezé csoportokba kell sorolni:

- .hem éghetd”, jele: A,

- ,éghetd”, jele: B.

A ,nem éghetd” csoportba soroldst

- az anyagok kémiai dsszetétele, vagy

- az épitési anyagok ,nem éghetdéségének” vizsgalatdra és mindsitésére vonatkozé mdszaki
eléirasoknak megfelel6 vizsgalat eredménye alapjan kell elvégezni.

Az ,éghetd” anyagok tovabbi éghetdségi alcsoportba soroldsdra az épitési anyagok ,nehezen
éghetdségének” vizsgalatara és mindsitésére, illetoleg az épitési anyagok ,"kdzepesen
éghetdségének” vizsgalatdra és mindsitésére vonatkozé miszaki elbirdsok az iranyadok.

A vonatkozé muszaki eléirasoknak megfelel6 vizsgalatok eredményei alapjan az éghetdé anyagok
éghetdségi jellemzoiktdl fiiggden

- a ,nehezen éghetd”, jele: B1, vagy

- a ,kbzepesen éghetd”, jele: B2, vagy

- a ,kénnyen éghetd”, jele: B3

alcsoportba sorolanddk.”

A nem éghetd anyagok a 2/2002. BM rendelet szerint tovabbi két alcsoportba bonthatok: A1
vagy A2.

Ezen tulmenden a 2/2002. BM rendelet villamvédelmi szempontbdl a nehezen éghetd anyagokat
a nem éghet6 anyagokkal, illetve a kdzepesen éghetd anyagokat a konnyen égheté anyagokkal
azonos veszélyességlnek tekintette. Ez azt jelentette, hogy villamvédelmi szempontbdl az A1,
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A2 és B1 anyagokat nem éghetdének, mig a B2 és B3 anyagokat éghetének tekintette a 2/2002.
BM rendelet.

A 9/2008. OTM rendelet kiadasat megelézéen 2007-ben megjelent az MSZ EN 13501-1
szabvany, amely az épitéanyagokat éghet6séglik szerint hét osztalyba sorolta: A1; A2; B; C; D; E;
F. Ezeken belll a nem éghet6 kategdriaba csak az A1 vagy A2 anyagok tartoznak.

Tehat a 9/2008. OTM rendelettél kezdéddéen megvaltozott az épitéanyagok tizvédelmi
besorolasa. A 9/2008. OTM rendelet a Brooft1) tetéfedést is a nem égheté anyagokkal egy
kategériaban kezelte. Alapvetéen ma is az MSZ EN 13501-1 szerinti besorolasi rendszert
anyagok tartoznak. A 2015 marciusaban megjelent és 2016. juliusaban atdolgozott villamos
TvMI (7.2: 2016.07.01) a tetd éghetoségének villamvédelmi célu vizsgalatanal tovabbra is nem
éghetd kategoriaba sorolja a Brooft1) tetéfedést. A 9.2.5.3. szakasz megjegyzése szerint nem
éghet az a tetd, amelyben a vizszigetelés feladatat Broor tlzveédelmi osztalyd anyag latja el, és
alatta — a parazaro foliai kivételével — a tetészerkezet A1 vagy A2 tlzvédelmi osztalyd anyagok
alkotjak.

Napjainkban a 2/2002. BM rendelet szerint végzett tlzvédelmi besorolas soran probléma, hogy
a jelenlegi tet6feldjitasi vagy homlokzati hészigetelési munkak soran felhasznalt anyagokra csak
a mai kovetelményeknek megfelel6 tlzvédelmi besorolas és mindsitd jegyzdkonyv all
rendelkezésre. Tehat a tetdfelljitas vagy homlokzati hdszigetelésben hasznalt anyagok esetében
a 2/2002. BM rendelet szerint felel6sségteljesen csaknem lehetetlen a tlzvédelmi besorolas
elkészitése.

Ennek kdvetkezménye, hogy a tetdfelljitas vagy homlokzati hészigetelés soran a 2/2002. BM
rendelet szerint készilt villamvédelmet at kell mindsiteni 9/2008. OTM rendelet szerinti
villamvédelemmé és az attervezés soran minden villamvédelmi muszaki kovetelményt a 9/2008.
OTM rendelet szerint kell meghatarozni.

Minden épitési tevékenység soran az 54/2014. BM rendelet szerint kell vizsgalni, hogy tortént-e
az épuletnél rendeltetés valtozas, illetve ha bdvitésrdl van sz6, akkor a bdvités mértéke nem
haladja-e meg az eredeti alapterilet 40%-at. A Villamos TUzvédelmi MUszaki Iranyelv (roviden:
Villamos TvMI, verzio: 7.2:2016.07.01.) 9.1.3 szakasza bizonyos feltételek teljestlése esetén
felmentést ad a 40%-os szabaly alél és megengedi, hogy 40%-t meghaladd bovités esetén is
csak az Uj épitmenyrész villamvédelme késziljon norma szerint villamvédelemmel. llyen
feltételek, példaul hogy

. a bovités nem érinti a meglévd épitményrész tetdszerkezetének, illetve homlokzatanak
teljes kor( atalakitasat (pl. energetikai korszerUsités, hdszigetelés kovetkeztében),
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. a bovitéssel létrejovd épitményrészt tlzszakasz hatar vagy tlzfal valasztja el a meglévd
épitményrészektdl,

. a tervezd nyilatkozik a meglévd épitményrész villamvédelmének megfelel6ségérdl,
illetve a szlikséges atalakitasarol, kiegészitésérol.

Tervezdi beavatkozds

TulMI 9.1.1.
Attérés korszeriibb
kiiwetelményre
A J
Norma vagy nem norma szerinti
norma szerinti?
Twidl 9.1.2.
MEm norma
szerinti
Twil 9.1.1. TviI 9.1.1.
2/2002. BM rendelet 9/2008. OTM rendelet
szerinti villamvédelem szerinti villamvédelem

Létesitéskori kiivetelményekhez
képest korszeridbb villamwédelmi
rendszer (2/2002. BM rendelet vag

Létesitéskori kbwetelményeknek
megfelelo villaimvédelem (MSZ 274
vagy 2/2002. BM rendelet vagy 9/

2008. OTM rendelet), dttervezés

(tervezd bevondsa) szilkséges

9/2008. OTM rendelet),
attervezés (tervezd bevonasa)
sziikséges

2. valtozat 3. valtozat

2. abra. Folyamatabra részlete meglévo épiilet villamvédelmi rendszerének megallapitasahoz: Az
épitményen bekovetkezett allapotvaltozas miatt tervezéi beavatkozas sziikséges.

1. példa: Ha tetofeldjitasi munkat végeznek egy templomnal vagy homlokzati hdszigetelést kap
egy kozintézmény, akkor olyan valtozasok torténnek az épiilet muiszaki jellemzdiben, amelyeket
villamvédelmi tervezdnek kell megvizsgalnia. Ha a templomnal a tet6 zsindelyfedését eltavolitjak
és helyette cserepeslemezl fémtetét helyeznek el vagy a zsindelyfedést meghagyjak és arra
helyezik ra a cserepeslemez(i fémtetét, akkor a tetd nem norma szerinti villamvédelmi
besorolasa megvaltozhat.
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A villamvédelmi tervezének uUjra be kell sorolnia a tetét valamelyik (T1..T5) csoportba az
allapotvaltozas utan. Az MSZ 274 szabvany szerint nemcsak a tetd héjazatot, hanem az alatta
lévo tetdszerkezet anyagat is figyelembe kell venni a besorolasnal. A zsindelyfedés villamvédelmi
besorolasa T4 az MSZ 274 szabvany szerint, mivel ez a tet6fedés tipus éghetd anyagbol készil
és éghetd tetdszerkezetre rogzitik. Ha erre a zsindelytetére keril fel fels6 héjazatként a
cserepeslemez(l fémtetd, akkor a létesitéskor érvényben 1évé szabvanyok, rendeletek
kdvetelményeit kell alkalmazni a fémlemez vastagsagat illetéen.

Példaul a 2/2002. BM rendelet szerint a cserepeslemez(i fémtetd esetén az alabbiakat kell
figyelembe venni. A héjazat anyaga és szerkezete szerint a besorolas: ,fémlemezzel boritott
éghet6 anyag, vagy kdzepesen éghetd anyag, ha a fémlemez vastagsaga legalabb 0,5 mm és
olvadaspontja legalabb 800 °C" (4.3.2 pont). Ha a tet6fédém vagy a tetoszerkezet éghet6 anyag
(pl. fa, 4.2.3 pont), akkor a tet6 besorolhatd a T2 csoportba (1. tablazat).

Részlet a 2/2002. BM rendeletbdl

4.2. A tetéfodém vagy a tetoszerkezet anyaga szerint lehet:

4.2.1. nem éghetd anyag vagy nehezen éghetd anyag fém alkatrészek nélkul;

4.2.2. barmilyen anyag fém alkatrészekkel;

4.2.3. kénnyen éghet6 anyag vagy kdzepesen égheté anyag fém alkatrészek nélkiil.

4.3. A héjazat anyag és szerkezet szerint lehet:

4.3.1. nem éghetd anyag vagy nehezen égheté anyag fém alkatrészek nélkul;

4.3.2.

- féem egyediil;

- féem nem éghetd anyaggal vagy nehezen égheté anyaggal;

- fémlemezzel boritott éghetd anyag vagy kézepesen égheté anyag, ha a fémlemez

= vastagsaga legalabb 0,5 mm és olvadaspontja legalabb 800 °C,

= vastagsdga legalabb 1,0 mm és olvaddspontja legalabb 500 °C,

= vastagsaga legalabb 3,0 mm és olvadaspontja 500 °C alatti;

4.3.3. kénnyen égheté anyag vagy kdzepesen éghetdé anyag fém alkatrészek nélkiil;

4.3.4.

- kdénnyen éghetd anyag vagy koézepesen égheto anyag fém alkatrészekkel, amelyek nem alkotnak
zart burkolatot,

- kénnyen éghetd anyag vagy kézepesen égheté anyag fémlemezzel boritva, de az nem felel meg
a 4.3.2. szakasz szerinti kbvetelményeknek.
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A tetofodém, illeve a
tetdszerkezet anyagat leird
szakasz szama

4.3.1.

4.3.2.

4.3.3.

43.4.

szakasz szerinti héjazatu tet6 besorolasa

4.2.1. T1 T2 T4 15
4.2.2. T2 T2 15 15
4.2.3. T3 T2 T4 15

1. tablazat: Besorolas a teté anyaga és szerkezete szerinti csoportokba a 2/2002. BM
rendelet szerint

A 9/2008. OTM rendelet szerint az alabbiakat kell figyelembe venni. A tetéfelilet anyaga és
szerkezete szerinti besorolas: ,fémlemezzel boritott ,D”, ,E", ,F” mindsitésii anyag, ha a
fémlemez vastagsaga 0,5 mm és olvadaspontja legalabb 800 °C" (pl. acéllemez, 4.3.2.ca pont).
Ha a tet6fodém vagy a tetészerkezet éghetd anyagbdl késziilt (pl. fa, 4.2.3 pont), akkor a fém
tetéfedés miatt a 9/2008 OTM rendelet szerint a tetd T2 csoportba sorolhatd be, hasonldan a
2/2002. BM rendelethez (2. tablazat).

Részlet a 9/2008. OTM rendeletbél

4.2. A tetéfodém vagy a tetészerkezet anyaga szerint lehet:

4.2.1. ,Al"s ,A2" vagy ,B" és ,C" tlizvédelmi osztdlyba tartozé anyag, fém alkatrészek nélkiil,
4.2.2. barmilyen anyag fém alkatrészekkel, kivéve a tetdfeliilet alatt 50 cm-nél nagyobb
tavolsdgra levéd, ,A1" besoroldsu anyagba dgyazott fémszerkezetet (kiil6ndsen betonvasat),

4.2.3. egyéb anyag, fém alkatrészek nélkiil.

4.3. A tetdfeliilet anyaga és szerkezete szerint lehet:

4.3.1. a) ,A1" és ,A2" anyag, vagy legalabb ,Broof (t1)” anyag fém alkatrészek nélkiil,

b) fémlemezzel boritott ,A1" és ,A2" anyag vagy legalabb ,Broof (t1)” égheté anyag, ha a
féemlemez;

ba) vastagsaga kisebb, mint 0,5 mm,

bb) vastagsdga kisebb, mint 1,0 mm és olvaddspontja 800 °C alatti,

bc) vastagsaga kisebb, mint 3,0 mm és olvadaspontja 500 °C alatti,

4.3.2. a) fem egyediil,

b) fem ,A1" és ,A2"” anyaggal vagy legfeljebb ,Broof (t1)” anyaggal,

¢) femlemezzel boritott ,D", ,E”, ,F” mindsitést anyag, ha a fémlemez;

ca) vastagsaga legalabb 0,5 mm és olvadaspontja legalabb 800 °C,

cb) vastagsaga legalabb 1,0 mm és olvadaspontja legalabb 500 °C,
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cc) vastagsdga legalabb 3,0 mm és olvadaspontja 500 °C alatti,

4.3.3. ,E" és ,F" tlzvédelmi osztalyba tartozé, 400 °C-nal alacsonyabb gyulladasi hémérsékletd
anyag fém alkatrészek nélkiil.

4.3.4. a) ,E" és ,F" tlzvédelmi osztalyba tartozo, 400 °C-nal alacsonyabb gyulladasi hémérsékletd
anyag fém alkatrészekkel, amelyek nem alkotnak zart burkolatot,

b) ,D", ,E", ,F" tlizvédelmi osztalyba tartozé anyag fémlemezzel boritva, de az nem felel meg a 3.
rész lll. fejezet 2. cim 4.3.2. pontban eldirt kévetelményeknek.

A tet6fodém, és a tetdszerkezet 4.3.1. 4.3.2. 4.3.3. 434,

anyagat leir6 pont szama

pont szerinti tetdfellilet( tetd besorolasa

4.2.1. T1 T2 T4 T5
4.2.2. T2 T2 T5 T5
4.2.3. T3 T2 T4 T5
2. tablazat: Besorolds a teté anyaga és szerkezete szerinti csoportokba a 9/2008. OTM
rendelet szerint

Az MSZ 274-3 szabvany 5. tablazata tovabba a 2/2002. BM rendelet, illetve a 9/2008. OTM
rendelet szerint a fémlemeznek legalabb 0,5-0,8 mm vastagnak kell lennie acél anyag esetén az
eldirt méretfokozat (n, k, e, ek) fliggvényében természetes felfogd és levezetd alkalmazasakor (3.
tablazat).

Alkatrész
méretfokozata

n k e ek

Mas olvadaspont 800 | keresztmetszett, 100 | 100 | 150 | 150
anyagu..vagy °C felett mm?

mas alaku fém vastagsag, mm 05 (05 |08 |08

(természetes olvadaspont keresztmetszett, 100 | 100 | 150 | 150
felfogo és 500...800 °C mm?

levezeto is) vastagsag, mm 1.0 |10 |20 (20

olvadaspont 500 | keresztmetszett, 200 | 200 | 200 | 200
°C alatt mm?

vastagsag, mm 20 {20 |30 |30

3. tablazat: Féemlemez minimum vastagsaga természetes felfogohoz és levezetohoz az MSZ
274, a 2/2002. BM rendelet és a 9/2008. OTM rendelet szerint

Nagy kilénbség van a norma és a nem norma szerinti villamvédelem k&zott a természetes
felfogohoz alkalmazhatd fém lemez minimum vastagsagara vonatkozdan, illetve a sziikséges
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villamvédelmi intézkedések vonatkozasaban. Az MSZ 274, 2/2002. BM és a 9/2008. OTM
rendelet szerint, ha az acéllemez (n, k méretfokozat esetén) legalabb 0,5 mm vastag, akkor T2
besorolasu a tet6, azaz V1o lesz a felfogd fokozata, és természetes felfogonak mindsithetd. llyen
esetben kulon felfogdk elhelyezésére nincs sziikség. Norma szerinti villamvédelem esetén
azonban a 0,5 mm-es acéllemezt a villamcsapas a talppontjaban atolvasztja, igy ha éghet6
anyag van a lemez alatt, akkor azt meggyujthatja, és igy a villamvédelmi kockazatelemzés soran
a tet6ét ,nagy” tlz kockazattal (rs) kell figyelembe venni. A felfogérendszer kialakitasanal pedig az
ilyen fém tetdt felfogdk védett terébe kell helyezni Ugy, hogy becsapasi talppont ne
alakulhasson ki a fém tetén.

Ha a nem norma szerinti villamvédelemmel ellatott templom tetejére 0,5 mm-nél vékonyabb
fémlemez kertl fel (a cserepeslemezek altalaban 0,5 mm vastagsaguak) és alatta égheté anyag
talalhato (zsindelyfedés), akkor a templom tetejét burkold fémlemezt nem lehet természetes
felfogoként és levezetdként felhasznalni. llyen esetben a tet6 anyaga szerinti besorolas T2
helyett T5 lesz. Az ilyen épitészeti kialakitast kilon villamvédelmi felfogdkkal kell ellatni, mert - a
tlzveszély miatt - a vékony fémlemezen nem lehet becsapasi talppont. Emiatt a fém tetdn
felfogdkat és felfogd 0sszekotd vezetdket kell telepiteni, vagyis tetévezetd-tartokba 8 mm vagy
10 mm atmérdji huzalt helyeziink el, amely az egyes felfogérudakat is 6sszekdti egymassal. A
T5 besorolas miatt ilyen esetekben a felfogonak az épllethez viszonyitott helyzete ,c”, ami azt
jelenti, hogy a felfogdknal a tetéhoz képest 50 cm eltartast kell biztositani. Ez azt is jelenti, hogy
a felfogorudaknak legalabb 50 cm hosszunak kell lennitk (3. abra).

Itt felmerll egy Ujabb kérdés. A felfogokat Osszek6td vezetdknél is be kell-e tartani a ,c”
eltartadsnak megfeleldé 50 cm-t. Fontos tudni, hogy a ,c” eltartas a felfogdénak nem minden részére
vonatkozik, hanem csak a feltételezhetd becsapasi pontokra. A felfogok, illetve felfogo-6sszekdtd
vezetdknek azon részein, amelyek a gordilégdombos szerkesztés szerint felfogdcsicsok védett
terében vannak, azoknal a ,c" eltartast nem kell betartani. Ezt kihasznalva célszer( olyan
felfogorendszert tervezni, ahol a felfogd-6sszekotd vezetdk a felfogok védett terében vannak. A
9/2008. OTM rendelet szerint (4.3.4. szakasz) nem kell felfogévezetének tekinteni azokat a tetén
lévé vezetOket, amelyekre az elbirt, de legalabb ,V3” fokozatu véddhatas érvényesil; ezek a
feltételek tobbnyire a felfogérudakat 6sszekotd vezetdkre vonatkozdan teljestilnek. Ha a felfogo
épulethez viszonyitott helyzetének fokozata ,c”, a tetofellilet folott levd Osszekotd vezetok
épulethez viszonyitott helyzetének a ,b” fokozatnak kell megfelelnie (3. abra).

Az MSZ 274 és a 2/2002. BM rendelet szerint (4.2.3. szakasz) az épulethez viszonyitott ,b" eltartas
esetében mondja ki, hogy nem kell felfogovezetének tekinteni a felfogorendszerhez tartozo
természetes felfogokat (4.5.2. szakasz), valamint azokat a teton |évo vezetOket, amelyekre az eldirt,
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de legalabb ,V3” fokozatu védbhatas érvényesil. A felfogorudakat 6sszekdtd vezetdket példaul
nem kell felfogbvezetdnek tekinteni, ha rajuk érvényesil a felfogorudak megfelel6 véddhatasa.
Erdekes, hogy a dr. Horvath Tibor &ltal irt, és 1997-ben kiadott Villamvédelem feliilvizsgalok
tankényv a ,c” eltartdsra mutatta be a késébb a 9/2008. OTM rendeletben megjelent fenti
szabalyt, holott ez a konyv megjelenésének idejében csak az ,b" eltartas esetében volt szabvanyos.

3. abra: A felfogo ,c” épiilethez viszonyitott helyzete esetében nem kell felfogovezetonek
tekinteni azokat az 6sszekoto vezetoket, amelyek a ,,V3" fokozat szerint gordiilogomb
sugarral szerkesztett védett térben van. (forras: dr. Horvath Tibor, Villamvédelem
feliilvizsgalok konyv)

Ha a nem norma szerint villamvédelemmel rendelkezé templomnal a cserepeslemez fémtetd
alol elbontasra kerlil a zsindelyfedés, akkor a tetészerkezet vagy teté6fodém anyagatol
fuggetlenll a teté T2 osztalyba sorolhaté. A fémlemez vastagsagat itt is figyelembe kell venni.
Ha a fémlemez vékonyabb, mint 0,5 mm, akkor a tetd T5 besorolasu lesz és mesterséges
felfogorendszer telepitése sziikséges a templomra.

Kérdés: Milyen kovetelményeket kell betartani a templom (1. példa) belsé villamvédelmi
rendszerének kialakitasanal?

Valasz: 2001 utan épilt, meglévé épitményeknél (pl. templom) nemcsak a kilsé villamvédelmi

rendszer allapotat sziikséges vizsgalni, hanem a belsé villamvédelem esetleges kialakitasat is fel
kell mérni (4. abra).
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4. abra: Templom kiilsé és belso villamvédelmi rendszere

Az MSZ IEC 1312:1997 mar a 2000-es évek el6tt szikségessé tette az elektromagneses
villamimpulzus elleni védelem alkalmazasat. A szabvany az altalanos alapelveken tul tartalmazta
tobbek kdzott a villamvédelmi zénakoncepciodt is. Az MSZ 274-2:1981/1M szabvanyba beépiilt a
masodlagos hatasok kovetkezménye szerinti csoportositas, illetve az MSZ 274-3:1981/2M
szabvany bevezette a belsé villamvédelem fokozatait. Ezen szabvanyi kdvetelményeket a 2/2002.
BM rendelet is atvette. A tervezék a multban a H csoportok szerinti besorolasnal jellemz6en
,H3" csoportot valasztottak. A H3 besorolas szabvany szerinti szovegében szerepel a kovetkez6
mondat: ,a besorolas a varhato karok és a sziikseges védelem koltségeinek figyelembevételével
egyedileg dontheto el” (lll fejezet, 7.4. rész). Ezt a mondatot a tervezdk tobbsége félreértette. A
fenti mondat nem azt jelenti, hogy tulfesziltség-védelmi intézkedésekre egyaltalan nincs
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szlikség. A 2/2002. BM rendelet szerint a ,H3" csoport esetén a belsé villamvédelem besorolasa
R2 rendeltetés esetén jellemzden B2. Ez azt jelenti, hogy az LPZ 1 zénaba az LPZ Oa-bol belépd
vezetékekre tulfesziltség-védelmi eszkozt kell elhelyezni villamvédelmi potencialkiegyenlités
céljdbdl. Ez az intézkedés nem opciondlis, hanem koételez6. A 9/2008. OTM rendelet
megjelenésével azonban a helyzet megvaltozott. A 9/2008. OTM rendelet szerint ,H3" csoport
esetén a belsd villamvédelem besorolasa, R2 rendeltetés esetén, jellemzden B2e tulfesziltség-
védelmi fokozat. Ez az jelenti, hogy a 9/2008. OTM rendelet szerint az LPZ 1-be belépd
vezetékekre csak abban az esetben van szlkség villamaram-levezetore, ha annak sérilése
(marmint a védendd létesitményben 1évd villamos rendszereknek) gazdasagi karon kivil mas
veszélyt is el6idézhet. Tehat a 9/2008. OTM rendelet jelentés konnyitést tett a belsd
villamvédelem kialakitasat illetéen.

2. példa: Ha kozintézmenyen teljes hdszigetelést alakitanak ki és a cseréptetét meghagyjak,
viszont a lécezés lebontasaval a cserép ala hészigeteld anyag kerll, akkor szintén villamvédelmi
tervezdnek kell vizsgalnia az allapotvaltozas miatt a tetd besorolasat. Mivel a cserépfedést
falécre akasztjak (fa tetészerkezet), ezért a cserépfedés T3 csoportba sorolandé. Amennyiben
hészigeteld rendszert telepitenek, akkor a héjazat rétegrendje megvaltozik. A cserépfedés ala
épitett hészigeteld anyag éghetdsége az alabbiak egyike lehet:

e éghet6 anyag,

. nem éghetd anyag.
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Kérdés: Mi a teendd, ha a fenti esetben (2. példa) a kodzintézmény rendelkezik megfeleld
allapotd, nem norma szerinti villamharité berendezéssel?

Valasz: Itt ismételten fontos, hogy mely jogszabaly alapjan vizsgaljuk a hoészigetelé anyag
éghetdségét. A 2/2002. BM rendelet szerint villamvédelmi szempontbdl az ,A1", ,A2" vagy ,B1"
csoportba tartozé épitéanyagok sorolhatok a nem éghetd kategéridba, mig a 9/2008. OTM
rendelet szerint csak az ,A1" vagy ,A2" tlzvédelmi osztalyba tartozé anyagok tartoznak a nem
éghetd kategoriaba. A 2/2002. BM rendelet altal alkalmazott MSZ EN 595-2/1979 szabvany
szerinti tizvédelmi besorolasokra vonatkozd kovetelmények ma mar nem hatalyosak, igy a mai
épitéanyagok esetében a 2/2002. BM rendelet szerinti éghetdségi kategoriakba sorolas az
épitéanyagok mduszaki adatlapjain nem kerllnek feltlintetésre, igy a besorolas problémakat
okoz.

A cserépfedés ala keriilé hdszigetel6 anyag éghetdségétdl fliggetlenil a tetéfedés villamvédelmi
besorolasanal maradhat a T3 csoport, hiszen a hdszigetel6 anyag kdzott az éghet6 tetdszerkezet
megmarad.

Ha a kozintézmények palatetével rendelkeznek, amelyek elbontasra keriilnek és helyettik
fémboritasu szendvicspanelt épitenek ki Uj fa tetdszerkezetre, akkor is villamvédelmi tervezének
kell vizsgalni az allapotvaltozas miatt a tetd besorolasat. A tablas palafedés villamvédelmi
besorolasa T3 fa tetOszerkezet esetén, fém tetészerkezet esetén pedig T2. Ha a tetdt
szendvicspanellel fedik, akkor a szendvicspanel kilsé burkold lemezének vastagsagat és az
alatta levo szigetel6anyag éghet6ségeét, illetve a tet6fodém vagy tetdszerkezet éghetdségét kell
megvizsgalnia a villamvédelmi tervezdnek.

Az MSZ 274 szabvany készitésének idépontjaban a szendvicspanelek alkalmazasa ipari
csarnokokra még nem volt altalanos. S6t a dr. Horvath Tibor altal irt és 2007-ben kiadott
JVillamvédelem  felllvizsgalok, tervezék és kivitelezOk kézikdnyve” sem tartalmazza a
lemezfedések felsorolasanal a szendvicspanelt. igy nehézséget okozhat, hogy a szendvicspanel
belso toltelékanyaga a tetdhéjalas vagy a tetdszerkezet része. Szendvicspanel esetében a kilsé
fémlemez belsé oldalan 1évd szigetelbanyag éghetésége donti el a besorolas kérdését,
fuggetlenll a tetOszerkezet anyagatol. A 2/2002. BM rendelet szerinti tlzvédelmi osztalyokba
torténd besorolas a mai épitdéanyagoknal nehézségbe Utkozik. Azonban az MSZ 274, a 2/2002.
BM és a 9/2008. OTM rendeletek esetében is, a szendvicspanelben alkalmazott szigeteléanyag
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éghet6ségétdl fliggetlenil a tetd besorolasat egyediil a szendvicspanel kiilsé oldalan lévé lemez
vastagsaga hatarozza meg. Amennyiben az acéllemez vastagsaga eléri a 0,5 mm-t, akkor a tetd
T2-be sorolandd, ha a lemez vastagsaga nem éri el a 0,5 mm-t, akkor a tetét T5-be kell
besorolni.

A T2-be sorolt teték esetén a felfogorendszer fokozata V1o, ami azt jelenti, hogy felfogo és a
felfogdkat 6sszekotd vezetd kialakitasara nincs sziikség (természetes felfogdk rendszere).

A T5-be sorolt tetok esetében az eldirt fokozatd, pl. V2¢, V3c felfogorendszert, illetve a felfogok
kdzott 6sszekotd vezetdket kell kialakitani.
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Kérdés: A fém tablak folytonossaganal felmerilt az a kérdés, hogy a fém tetd rogzitése biztosit-
e folytonossagot, amit fel lehet hasznalni a villamaram levezetésére?

Valasz: Itt els6sorban azt kell vizsgalni, hogy az épitmény burkold fémlemezek kilonbdzdi részei
kdzott a villamos folytonossag tartds-e. Ha a cserepeslemez fémtetd lapjait lemezcsavarral és
megfelelé atlapoldssal (érintkezd lemezfelilet min. 1 dm?) rogzitik, akkor a fém teté
folytonosnak tekinthetd, igy az egyes lemezek kilon &sszekotésérdl nem kell gondoskodni.

A 2. példaban a kozintézmény oldalfala is kap hészigetelé rendszert. Ebben az esetben vizsgalni
kell a koritéfalak anyaga szerinti csoportositast. Két eset lehetséges:

a). A korité fal nem égheté anyagbol készilt, pl. téglaboritasu, viszont égheté anyagu
hészigetelést helyeznek el az oldalfalra. Ekkor K1-bdl K3 csoportba kell atsorolni a kdzintézmény
korité falat. Ezt azt jelenti, hogyha nem természetes levezetdt alkalmazunk, akkor a levezetd
épulethez viszonyitott helyzetének fokozata ,b" lesz (R5 rendeltetés kivéetelével). Ebben az
esetben a 2/2002. BM rendelet esetében 15 cm-es a 9/2008. OTM rendelet szerint 10 cm-es
tavolsagra kell telepiteni a levezet6t az épllet falatél. Ez egyben azt is jelenti, hogy nem norma
szerinti villamvédelemnél a levezetét nem lehet a vakolat alatt, az égheté hdszigetelésben
vezetni. Ha a levezetd nem tarthaté el 15, illetve 10 cm-re a vakolattdl (az alkalmazott
jogszabalytol fliiggden), vagy a megrendeld azt szeretné, hogy a hdszigetelésbe keriljon a
levezetd, akkor érdemes megfontolni azt, hogy a nem norma szerinti villamvédelmi rendszerrdl
norma szerinti villamvédelmi rendszerre térjen at a villamvédelmi tervezd. A norma szerinti
villamvédelmi rendszerben adott a lehetdség arra, hogy bizonyos feltételek mellett a levezet6t a
homlokzati hdészigeteld anyagba lehessen helyezni. Arra azonban nincs lehetéség, hogy a
tervezé csupan a levezetérendszernél alkalmazza a norma szerinti villamvédelmi rendszer
kdvetelményeit, a villamharitd berendezés tobbi részénél (felfogd-, foldelérendszer) pedig a
nem norma szerinti rendszer kovetelményeit. A nem norma szerinti rendszerrél norma szerinti
rendszerre valo attérésnek az egész villamvédelmi rendszerre kell vonatkoznia.

b). A koritd fal anyaga nem éghet6é anyagbdl készil (a 2/2002. BM rendelet szerint ,A1" vagy
,A2" vagy ,B1", illetve a 9/2008. OTM rendelet szerint ,A1" vagy ,A2" t(zvédelmi osztalyba
tartozé anyagok), akkor maradhat a K1 csoport szerinti besorolas a korité falra. Ebben az
esetben pl. L2a, L3a, L4a, L5a levezetére eldirt fokozatnal, az ,a" éplilethez viszonyitott helyzet
azt jelenti, hogy a levezetd kozvetlenul a fellleten helyezhetd el, s6t ebben az esetben a
levezetd a hdszigetelésben is elhelyezhetd.
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Kérdés: Hogyan ajanlott kezelni kdzintézmények (2. példa) belsd villamvédelmi rendszerét?

Valasz: Azon kozintézményekben, ahol az épitmény létesitése utan az elmult évtizedekben
értékes elektronikus készllékeket épitettek be (pl. szamitdgépek, stb.), illetve amelyekben
idokodzben kialakitott fontos szolgaltatasok (pl. biztonsagi rendszerek) eshetnek ki villamcsapas
masodlagos hatasanak kévetkeztében, nem elegendd a H3 csoport kivalasztasa, hanem H4 vagy
H5 csoportot kell megadni. Ezekben az esetekben az épllet rendeltetését és magassagat
figyelembe véve gyakran B3(e) vagy B4(e) tulfesziiltség-védelmi fokozat adodik ki (9/2008. OTM
rendelet szerint), ami mar koordinalt tulfesziltség-védelmet jelent. A B3(e) esetében az LPL II
villamvédelmi szintnek megfelel6 150 kA-es, mig B4(e) esetében az LPL | villamvédelmi szintnek
megfelel6 200 kA villamaram-csucseérték alapjan kell az LPZ Oa és LPZ 1 zénahatarra beépitend6
villamaram-levezetdt kivalasztani.

Olyan irodak esetében példaul, ahol H4 csoport valasztasa esetén B2e fokozat adodik ki (9/2008.
OTM rendelet szerint), ez azt jelenti, hogy tulfesziiltség-védelmi eszkodzt kell telepiteni az
épulethez csatlakozd vezetékek belépési pontjanal, és az LPL llI/IV villamvédelmi szintnek
megfelel6 100 kA villamaram-csucseérték alapjan kell az LPZ Oa és LPZ 1 zénahatarra beépitend6
villamaram-levezetdt kivalasztani (5. abra). Olyan kisebb irodak esetében (pl. R1 és M1 vagy M2
esetén), ahol sok érzékeny elektronikus eszkdz talalhato, a szlikséges védelem szemponjabol
nem elégséges a H3 vagy H4 csoport valasztasa, hanem akar H5 valasztasa is indokolt lehet.
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5. abra: Belsé villamvédelem lehetséges kialakitasa 2001 és 2011 kozott épitett irodaknal
az MSZ 274-2:1981/1M, MSZ 274-3:1981/2M szabvanyok, a 2/2002. BM rendelet és a
9/2008. OTM rendelet figyelembe vételével

A villamvédelmi tervezének némely esetben komolyan mérlegelnie kell a belsé rendszerek
veédelmének kialakitasat. 10-15 évnél idésebb épuletek esetén (2001 el6tti) az akkor érvényben
lévé jogszabalyok és szabvanyok (pl. MSZ 274) mar nem a technika mai allasat képviselik. Ezaltal
megvaldsulhat az az eset, hogy az épllet kilsé villamvédelmi rendszere ugyan megfelel a
|étesitéskor érvényben lévé jogszabalyoknak és szabvanyoknak (pl. MSZ 274), azonban a belsd
rendszerek megfelel6 védelmének kialakitasa érdekében a villamvédelmi kivitelezé javasolhatja
azt a megrendelének, hogy a nagyobb biztonsag érdekében (pl. belsé villamvédelem) ajanlott
attérnie a norma szerinti villamvédelmi rendszerre, ha addig nem norma szerinti villamvédelmi
rendszerrel rendelkezett az épllet.

Tovabba az Uj Polgari Torvénykdnyv szerint, ha a megrendelé a villamcsapas miatt varhaté
gazdasagi veszteségekkel (pl. kdzvetlen tulfesziltseg-kar illetve a kiesésbdl eredd szarmaztatott
karok) nincs tisztaban, akkor ismertetni kell szamara a varhaté gazdasagi veszteségek
kockazatat. Ezutan a megrendel6 a dontés meghozatalahoz kell6 informaciéval rendelkezik,
hogy nyilatkozataval valasszon a norma vagy nem norma szerinti villamvédelmi rendszerek
kozott.
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Kérdés: Mi a teend6 az 1. és 2. példa esetében, ha az épiilet nem rendelkezik villamvédelmi
rendszerrel (6. abra)?

Valasz: Ha meglévd eépitmény modositasakor az éplleten nincs villamvédelem két eset
lehetséges:

e Ha épitési engedélykoteles tevékenységet végeznek az éplleten, akkor az aktualis 54/2014.
(XIl. 5) BM rendelet alapjan a norma szerinti villamvédelem kovetelményei alapjan kell
megvizsgalni a villamvédelem sziikségességét. Ebben az esetben villamvédelmi rendszer
|étesitése kotelezd, ha a vonatkozd rendelet (pl. 54/2014 [XII. 5.] BM rendelet) ezt irja el6. Létezik
felmentés a kotelezettség alol bizonyos esetekben, de ezeken kivil altalaban igaz, hogy egy
meglévd épitményre az MSZ EN 62305-2 szabvany szerinti villamvédelmi kockazatelemzéssel
donthetd el a villamvédelem létesitésének sziikségessége. llyen esetekben az épitmény
|étesitésekor érvényben Iévd villamvédelmi szabalyok alkalmazasara nincs lehetdség.

e Ha nem épitési engedélykdteles tevékenységet végeznek (pl. a meglévd épitmény
tetdszerkezetére szerelendd napelemes rendszer kivitelezéserdl, tetdfelljitasi, hoszigetelési
munkarol van sz6), akkor is az aktualis 54/2014. (XIl. 5.) BM rendelet villamvédelmi vonatkozasait
célszerl figyelembe venni, és villamvedelmi kockazatelemzéssel célszerld elddnteni a
villamvédelem sziikségességét. llyen esetekben az épitmény létesitésekor érvényben |évd
szabalyok alkalmazasara szintén nincs lehet6ség. Ha nem épitési engedélykdteles tevékenység
soran a norma szerinti villamvédelmi szabalyok szerint kellett volna villamvédelmet |étesiteni, de
ennek kiépitése nem tortént meg, mulasztast kovet el mind az épulet tulajdonosa, Gzemeltetdje,
mind pedig az épitési tevékenységben részt vevé villamos szakember is, amelynek esetleges jogi
kdvetkezményeit egyetemlegesen viselnilk kell.
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—— T T 54/2014.BMrendelet Megjegyzés: A folyamatébréban a TyMI hivatkozés a villamos TvMI-t
‘ 140.§ jelenti. Teljes cim: Villamos berendezések, villamvédelem és
elektroszatikus feltdltédés elleni védelem, azonosits: 7.2:2016.07.01.

Verzio: 2016/V4.1 ‘ w

Az épiilet rendeltetése

Y

megviltozott-e?
norma sz. w. Nem térténik meg az épiilet
wv-i kockizatainak becslése.
A villamas kivitelezének
kételessége a megrendel 5t
tajékoztatni avw-i
kodkizatokrdl. A tulajdonos
. és a kivitelezS i viseli az
Bcwtsl mérlél;: :-O%— - esetleges kivetkezményeket.
nal nagyobb?
== allapotvaltozas*** az

épiileten? igen

|

|

|

| Javasolt az épiilet vi-i Javasolt az épiilet vv-i

‘ kockézatainak becslése kockizatainak becslése
feliilvizsgalé bevondssval tervezd bevonsséval

|

|

|

|

7. valtozat

Teljes épitmény villimvédelmi
rendszerének norma szerintivé -

ss oo i
Engedélykételes épitési alakitdsa? gen
TvMI19.1.2.
9.13.1

Van villamvédelem az nem
épiileten?*

A meglévs épitmény vagy a

bévitmény robbanisveszélyes igen

| Nem térténik meg az épiilet
kockizatainak becslése. Nem
késziil norma szerinti vv-i
koddizatelemzés. A

tulajdonos viseli az esetleges
kivetkezménycket.

Norma szerinti
villimvédelem

8. valtozat

54/2014. BM rendelet
144.§

Van felmentés az0TSZ
alapjan a villimvédelem
létesitése al6l?**

TvMI L F”
melléklet.

6. abra: Az elkésziilt folyamatabra részlete villamvédelmi rendszer nélkiil meglévé épiilet
vizsgalatahoz (a teljes folyamatabra bemutatasara a jelen cikkben terjedelmi okok miatt

nem lehetséges)
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Norma vagy nem norma szerinti villamvédelem
Valtozat: 2016/V4

Kérdés: Mi a teendd az 1. és 2. példa esetében, ha az épulet rendelkezik ugyan
villamvédelemmel, de annak allapota nem megfelel6 (7. abra)?

Valasz: Ha az éplleten van villamvedelmi rendszer, de annak nem megfelel6 az allapota, akkor
hasonléan kell eljarni, mint amikor az épulet rendelkezik villamvédelmi rendszerrel és annak
allapota megfeleld.

ortént dllapotvaltozas
az épiileten?

7. abra: Az elkésziilt folyamatabra részlete nem megfelelé allapotu villamvédelemmel
rendelkezé6 épiilet vizsgalatahoz

Mind a templomnal, mind a kdzintézménynél az allapotvaltozas miatt a meglévé villamvédelmi
rendszer médositasa sziikségessé valhat. Epitési engedélykdteles tevékenység esetén az épitési

engedélykérelmet Ugy célszer( beadni, hogy az alabbi dokumentacidk valamelyikét csatoljak a
kérelemhez:

e alétesitéskori villamvédelmi tervdokumentacié vagy
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e érvényes villamvédelmi felllvizsgalati jegyz6konyv vagy
e  tervezdi nyilatkozat a meglévé nem norma szerinti villamvédelem alkalmazhat6sagardl,

Ha nem épitésengedély koteles tevékenységet végeznek, akkor a létesitéskor érvényben lévo
rendelet, illetve szabvanyok szerint moédosithaté a villamvédelmi rendszer, de az épileten
bekovetkezé allapotvaltozas miatt villamvédelmi tervezd bevonasa, és Uj villamvédelmi terv
készitése szlikséges (8. abra).

Tervezdi beavatkozas

l TvMI 9.1.1.

Attérés korszeriibb
kovetelményre

Létesitéskori kivetelményeknek
megfeleld villamvédelem (MSZ 274

vagy 2/2002. BM rendelet vagy 9/
2008. OTM rendelet), attervezés
(tervezd bevonasa) sziikséges

2. valtozat

8. abra: Létesitéskori kovetelményeknek megfelel6 villamvédelem kialakitasa a meglévéo
épiileten, tervezo bevonasa sziikséges (az elkésziilt folyamatabra részlete)
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Kérdés: A tet6 atadas-atvételi jegyz6kdnyvhodz mi sziikséges villamvédelmi szempontbol?

Valasz: Ha épitési engedélykoteles tevékenységet végeznek, akkor a teté atadasakor
rendelkezésre kell allnia:

) a villamvédelmi rendszer atalakitasa utani kiviteli (megvaldsulasi, D terv)
tervdokumentacidjanak, és az

o atalakitas utani villamvédelmi felllvizsgaloi jegyz6kdnyvnek.

Ha nem épitési engedélykoteles tevékenységet végeznek, akkor a vallalkozasi szerz6désnek kell
tartalmaznia az ,Atadas-atvétel” feltételeit. Tobbek kozott itt kell megemliteni, hogy a kivitelezd
gondoskodik a jogszabalyok és a villamvédelmi szabvanyok szerint az épitmény allapotvaltozasa
miatt a meglévd villamvédelmi rendszer modositasardl. Ebben az esetben is ajanlott
villamvédelmi tervdokumentaciot késziteni az allapotvaltozas utan a villamvédelem szikséges
kialakitasarol, mivel ez a szakemberek (pl. villamvédelmi feliilvizsgalék) késébbi munkajat
eldseqiti. Az atadas-atvételi jegyzokdnyvnek — villamvédelmi szempontbdl - tartalmaznia kell
tobbek kozott a beépitett anyagok mulszaki megfeleléségi nyilatkozatait, ellenérzéseket (mérési
jegyzokonyveket, eltakaras el6tti féenyképes dokumentumokat), karbantartasi utasitasokat.

A dokumentacio készitésének idépontja: 2016.09.
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